Nr.1190/2011/26468/2012

Catre,
TRIBUNALUL BUCURESTI
Sectia a IV a Civila

Referitor: dosar nr.54621/3/2011
Termen:27.03.2011

Ministerul Justitiei, cu sediul in Bucuresti, strada Apolodor nr.17, sector 5, parat
in cauza ce face oblectul dosarului cu numarul de mai sus, in temeiul art.115 si
urmatoarele din Codul de procedura civila, depune

INTAMPINARE
la actiunea formulata de reclamantul Ciutacu Florica.

Prin cererea de chemare in judecata adresata instantei de judecata, reclamantul
solicita recunoasterea dreptului de autor in persoana acestuia, rezultat din publicarea in
anul 2007 a lucrérii ,Codul Civil Adnotat” la Ed. Monitorul Oficial, constatarea incalcarii
acestui drept de parat prin publicarea in anul 2009 a Expuneru de Motive la Legea
nr.287/2009 — Noul Cod Civil, publicarea prin mijloacele de comunicare in masa a
hotarérii instantei de judecata, obligarea la plata daunelor morale in valoare de 50.000
Euro.

Pentru considerentele pe care le vom arata in continuare va solicitam sa
respingeti actiunea ca neintemeiata.

in fapt, reclamantul invedereazd c3, in Expunerea de motive la Legea
nr.287/2009, Noul Cod Civil, in Sectiunea a Il a intitulatd ,Motivul emiterii actului
normativ”, paratul a reprodus mai multe fragmente, mai mari sau mai mici, din prefata
operei reclamantulw ,Codul Civil adnotat” publicata la Editura Monitorul OflCIa|

a. Referitor la Expunerea de motive, trebuie retinut c& aceasta este un act
administrativ indisolubil legat de legea ale carei solutii le prezinta si le motiveaza,
publicandu-se fie in Monitorul Oficial, fie pe pagina de internet a autoritatii emitente,
conform art.34 din Legea nr24/2000 privind normele de tehnica leglslatlva pentru
elaborarea actelor normative, republicata.

Acest act administrativ, ca parte componenta a legii, dobandeste caracteristicile
acesteia, inclusiv caracterul sdu de document ce nu intrd sub protectia dreptului de
autor (art.9 din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe).

Se poate spune ca se incalcad dreptul de autor numai daca actiunea este
destinata credrii unei opere si chiar nu poate fi conceputa incalcarea dreptu!un de autor
(-plagiatul”) in afara conceptului de opera. Or, legea si. implicit, expunerea sa de
motive, sunt exceptate in mod expres incidentei legii dreptului de autor, deci nu_sunt
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opere, in sensul acestei norme. Astfel, potrivit art. 9 lit. b) din Legea nr.8/1996, .nu pot
beneficia de protectia legald a dreptului de autor (...): textele oficiale de naturd politica,

legislativa, administrativa (...).”

Asadar este exclusa incalcarea unui drept de autor prin preluarea unor idei
sau pasaje ale unei opere in continutul normativ sau in cel de motivare a unei legi
(in sens larg, act normativ).

b. Pe de alta parte, precizam ca reproducerea textelor in Expunerea de motive
reprezinta o limitare permisa a dreptului de autor.

Conventiile internationale in domeniul protectiei dreptului de autor, acquis-ul
comunitar si legislatia nationald in materie prevad posibilitatea limitarii dreptului de autor
in anumite cazuri i cu respectarea anumitor conditii (asa-zisul ,test in trei pasi” - ,three
steps test”).

Aceste limite, normativ prevazute, reglementeaza situatiile precum si conditiile in
care persoanele fizice sau juridice pot, fard a avea consimtdmantul titularului dreptului
de autor, fara plata vreunei remuneratii si, in unele cazuri, chiar fara citarea numelui
autorului' transforma, folosi ori reproduce o operé.

Potrivit art. 9 alin.(2) din Conventia de la Berna®, ,se rezerva legislatiilor tarilor
Uniunii dreptul de a permite reproducerea operelor mentionate in anumite cazuri
speciale, cu conditia ca o astfel de reproducere sa nu aduca atingere exploatarii
normale a operei si s8 nu cauzeze un prejudiciu_nejustificat intereselor legitime ale
autorului.”

Articolul 13 din Acordul TRIPs® prevede c&, ,statele membre vor restringe
limitarile drepturilor exclusive sau exceptiile de la aceste drepturi la unele cazuri speciale
care nu_aduc atingere exploatérii normale a operei si nici nu_cauzeaza un prejudiciu
nejustificat intereselor legitime ale detinatorului dreptului.”

Potrivit art. 5 alin. (3), lit. e) din Directiva 2001/29/CE*, este permis&
reproducerea operelor in cazul utilizarii acestora pentru scopuri de siguranta publica si
pentru buna desfasurare a procedurilor administrative, parlamentare sau judiciare.”

Dupa cum este unanim recunoscut, directiva este un act normativ cu forta
obligatorie pentru statele membre carora le este adresatd, Tnsd numai in ce priveste
rezultatul de atins, ldsandu-se autoritatilor nationale din statele respective competenta
alegerii formelor de aplicare a ei.

Cu toate acestea, in ce priveste limitarile dreptului de autor, legiuitorul european
a lasat la latitudinea statelor membre masura in care aceasta au urmat a fi transpuse.
Astfel, potrivit art. 5 alin. 2 din Directiva 2011/29/CE: ,Statele membre pot prevedea
exceptii si limitdri la dreptul de reproducere prevazut la art.2, in urmétoarele cazuri:

! Art. 33 alin. 4 din Legea 8/1996

* Conventia de la Berna pentru protectia operelor literare si artistice din 9 septembrie 1886, in forma
revizuitd prin Actul de la Paris la 24 iulie 1971 si modificata la 28 septembrie 1979, la care Romania a
aderat prin Legea nr.77/1998, publicata in Monitorul Oficial, Partea I, nr. 156 din 17 aprilie 1998.

8 Acordul TRIPS - Acordul privind aspectele drepturilor de proprietate intelectuale legate de comert -
Anexa C a Acordului de la Marrakesh de instituire a Organizatiei Mondiale a Comertului, semnat la
Marrakesh, Maroc, la 15 aprilie 1994.

* Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea
anumitor aspecte ale dreptului de autor si drepturilor conexe in societatea informationala, publicata in
Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene nr. L167/10 din 22.06.2001.
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[...T". In acelasi sens este si alin. 3 al acelwa§| articol: ,Statele membre pot prevedea
exceptii sau limitari la drepturile prevézute la art. 2 si 3 in urmétoarele cazuri: [...J"

Prin urmare, legiuitorul european a delegat statelor membre puterea de a stabili
in legea interna care sunt exact limitarile aduse exercitérii dreptului de autor.

Astfel, n plan national, legiuitorul roméan, in baza marjei sale de apreciere
conferite de prevederile Directivei 2011/29/CE, a preluat integral solutia prevazuta de
Directiva, prevazand ca ,sunt permise, fard consimtdmantul autorului si fara plata
vreunei remuneratii, urmatoarele utilizéri ale unei opere aduse anterior la cunostinta
publicd, cu conditia ca acestea sa fie conforme bunelor uzante, sa nu contravind
exploatérii normale a operei si s& nu il prejudicieze pe autor sau pe titularii drepturilor
de utilizare: a) reproducerea unei opere in cadrul procedurilor judiciare, parlamentare
sau_administrative ori pentru scopuri de sigurantd publica (art. 33 lit. a) din Legea
nr.8/1996). ”

Aceasta a fost, de altfel, in esentd, si abordarea celorlalte state membre ale
Uniunii Europene. Cu titlu de exemplu, in Austria limitarea se refera la utilizarea operei
pentru orice scop ce tine de siguranta publica, pentru derularea fara probleme a
procedurilor administrative si judiciare, in Germania, limitarea priveste reproducerea si
comunicarea céatre public a unei opere in cadrul unei proceduri administrative sau
judiciare, iar in Cehia, nu este incélcare a legii copyright- uIU| daca opera este folosita,
intr-o proportie rezonabild, in scopuri oficiale, Tn conditiile legu s.a.

In ce priveste continutul notiunilor de ,,procedur/ Judiciare, parlamentare sau
administrative” respectiv ,scopuri de siguranta publica”, legiuitorul nu a procedat la o
definire a acestora, l1asand aceasta povara n sarcina doctrinei si jurisprudentei. Tn acest
sens amintim numai c& un autor exemplificd procedurile judiciare, parlamentare sau
administrative ca fiind: ,spre exemplu, cele pentru administrarea probelor in cadrul
procesului civil ori pentru fundamentarea unor acte normative adoptate de
autorititile statului. In cazul reproducerilor din aceastd categorie, nu intereseazé
scopul pentru care sunt realizate, fiind suficient sa fie impuse de procedurile enumerate
de textul art. 33 alin. 1 lit. a.” (Teodor Bodoagca, Aurelia Draghici. Contributii la studiul
reglementarilor legale referitoare la limitele exercitarii drepturilor de autor. Revista
Romana de Dreptul Proprietatii Intelectuale nr. 3/2009). Este lesne de observat ca
ipoteza avutd in vedere de doctrind drept un caz legitim de limitare a exercitiului
dreptului de autor este exact cea avuta in vedere n prezenta speta respectiv realizarea
unei expuneri de motive cu rolul de a fundamenta un act normativ adoptat de
Parlament.

In favoarea folosirii operelor de céatre autoritdtile statale, bineinteles cu
respectarea limitelor stabilite de lege, s-a pronuntat si Curtea de Justitie a Uniunii
Europene care, intr-o cauza privind o intrebare preliminara referitoare la interpretarea si
aplicarea chiar a art. 5 alin. (3) lit. e) din Directiva, a statuat ca: ,frebuie s& se constate
céd dispozitiile Directivei 2001/29 nu precizeazé circumstantele in care este posibila
invocarea unui interes de sigurantd publicd in vederea utilizérii unei opere protejate,
astfel incét statele membre care decid sa prevada o astfel de exceptie dispun de o larga
marja de apreciere.” (Cauza C-145/10).

% Studiu de drept comparat realizat de Guido Westkamp, Queen Mary Intellectual Property Research
Institute, Centre for Commercial Law Studies, Queen Mary, University of London.
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c. Analizdnd reproducerea contestatéa in lumina dispozitilor conventionale si
legale sus-citate, este indubitabil ca aceasta se incadreaza in exceptia prevazuta
de art. 33 alin.(1) lit. a) din Legea nr.8/1996 si de art. 5 alin. (3), lit. e) din Directiva
2001/29/CE - limitarea dreptului de autor prin folosirea textelor in cadrul procedurii
administrative si parlamentare. Aceasta este o exceptie de la obligatia citarii,
astfel cum aceasta este stabilitd la art. 33 alin. (4) pentru celelalte tipuri de limitari
(prevazute la art. 33 alin. (1) lit. b), c), e), ), i) si la alin. (2)).

Asa cum aratam anterior, expunerea de motive este un document elaborat si
prezentat in cadrul procedurii administrative si parlamentare de adoptare a unui proiect
de act normativ.

Instrumentul de prezentare si motivare (expunere de motive) este documentul ce
insoteste actul normativ in procedura administrativd de adoptare a proiectului de lege
(avizare interinstitutionala si adoptare de catre Guvern) si Tn procedura parlamentard de
adoptare a legii (art. 30 alin.(1) lit. a) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative).

Expunerea de motive trebuie sa detalieze cerintele care reclama interventia
legislativa, cu referire speciala la (...) ,concluziile studiilor, lucrarilor de cercetare,
evaluarilor statistice” ce au relevat insuficientele si neconcordantele reglementarilor n
vigoare (art. 31 alin.(1) din Legea nr. 24/2000).

Asadar specificul legilor, de regulator al raporturilor sociale, in complexitatea lor,
obliga, inclusiv prin referiri exprese in textul acestora, la valorificarea in procedura
administrativa si parlamentara de elaborare si adoptare, a tuturor resurselor
documentare disponibile, pentru a face posibild identificarea celor mai bune solutii
legislative. Este cunoscut faptul ca texte de referinta ale doctrinei sunt folosite ih mod
constant in definirea, prin acte normative, a unor concepte si institutii de drept. Aceasta
valorificare, chiar textuald, nu inseamna n niciun caz plagiat, cel mai bun exemplu in
acest sens fiind Codul Civil francez, opera legislativa realizata, intr-o bund masura, prin
preluarea ideilor sugerate, de lege ferenda, de doctrinari.

in acelasi sens, se poate realiza o analogie cu ipoteza drepturilor de autor asupra
pledoariilor avocatilor. Desi Legea nr.8/1996 prevede in art. 7 ca reprezinta ,obiect al
dreptului de autor operele originale de creatie intelectuala in domeniul literar, artistic
sau sgtiintific, oricare ar fi modalitatea de creatie, modul sau forma de exprimare si
independent de valoarea si destinatia lor, cum sunt: [...] pledoariile [...]", s-a stabilit in
doctrina® ca: ,daca pledoariile avocatilor — redate in preambulul hotarérilor judecéatoresti
— vor fi incluse in categoria textelor oficiale de natura judiciard, [...], aceste opere nu pot
beneficia de protectia legald a dreptului de autor, potrivit art. 9 lit. b) din lege.” Tot astfel,
consideratiile, conceptele, ideile si chiar propunerile de lege ferenda realizate de
doctrinari si de practica judecatoreasca pot si au rostul de a fi preluate in noi forme
legislative, atat in cadrul normelor juridice propriu-zise, cat si in fundamentarea
respectivelor acte normative.

Potrivit art. 33 alin.(1), dreptul de autor poate fi limitat in scopul derularii unei
proceduri administrative, daca sunt intrunite urmatoarele conditii:

- opera a fost adusa anterior la cunostinta publicé

Lucrarea ,Codul civil — adnotat, al carei autor este domnul Florica Ciutacu, a fost
publicata in anul 2007, la Editura Monitorul Oficial.

8 Dreptul de autor si drepturile conexe. Tratat. Viorel Ros, Dragos Bogdan, Octavia Spineanu-Matei. Ed. All Beck.
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- utilizarea operei a fost facutd cu respectarea bunelor uzante, férd a contraveni
exploatarii normale a operei si fars a-1 prejudicia pe autor

Cu privire la respectarea bunelor uzante, aceasta trebuie cercetatd avand in
vedere scopul si caracterul utilizarii. Analiza acestui factor trebuie facuta, Tn primul rand,
prin stabilirea scopului comercial sau non-comercial al utilizarii, luandu-se fin
considerare si caracterul public sau privat al acesteia. In speta se constatd ca utilizarea
este cu totul non-comerciald, iar aceasta se realizeaza pentru considerentele deja
aratate respectiv intr-o procedurd administrativa de adoptare a unui proiect de lege
precum si in procedura parlamentara de adoptare a legii.

Se poate observa c& modul de utilizare a operei reclamantului vine a se aseza in
acelasi registru in care acesta fnsusi a conceput-o. Astfel, opera acestuia, dupa cum se
precizeaza in cererea de chemare in judecata, reprezintd o perceptie asupra
importantei si functiei actului normativ ce este codul civil. Or Tn speta, modul de utilizare
a pasajelor invocate de reclamant, are practic acelasi continut, dupa cum rezulta si din
dispozitile art. 30 alin. 2 din Legea 24/2000: .Expunerile de motive, notele de
fundamentare, referatele de aprobare si studiile de impact constituie instrumentele de
prezentare si motivare ale noilor reglementéri propuse.”

in ce priveste prejudicierea autorului, precizdm ca aceasta nu poate exista in
cazul unei reproduceri necomerciale subordonata realizarii unui scop de ordine publica
astfel cum este cazul in speta. Reclamantul nu poate incerca nici un prejudiciu, fie el si
moral, din simplul motiv ca presupusul s3u competitor nu urméreste obtinerea vreunui
unui profit. '

Doctrina si jurisprudenta romaneasca si din alte state europene au folosit o
serie de criterii de delimitare a ceea ce poate fi numit generic fair use” (termen ce
reuneste cele trei elemente - bune uzante, exploatare normala si neprejudicierea
autorului):

Criteriul cantitativ si calitativ

Tn practica instantelor romane de aplicare a art. 33 din Legea nr.8/1996 a fost
sanctionatad reproducerea ,unor pasaje esentiale”, care priveau .partea principalad a
operei”.” Potrivit jurisprudentei citate, limitarile  permise nu pot aduce atingere
substantei dreptului patrimonial analizat, intrucat legea le subordoneazs conformitatii cu
bunele uzante, neimpiedicarii exploatirii normale a operei si nestanjenirii autorului
Tnsusi in exercitiul acestui drept.

Analizand importanta criteriului cantitativ in calificarea plagiatului, Héléne
Maurel-Indart, folosea in lucrarea sa ,Du plagiat” termenul ,emprunt massif"® (,iImprumut
masiv’), iar instantele franceze au validat reproducerile ce au un caracter de
accesoriu”.®

" CAB, Hotsrarea din data de 18.12.2008, http://www.avocatura.com/speta—138313-proprietate-
intelectuala--drept-de-autor—si-drepturi—conexehtml#ixzz1jQWkGSQY.

,La présence d'un texte dans un autre est extremement supecte quand sont réunis les quatre critére
suivants: un emprunt massif sans transformation, occult¢ et volontaire. Il ne peut que s’agir d’une
contrefacon. A l'inverse, un passage de petite étendue, présentant des transformations par rapport au
texte d'origine, signalant sa source (...) ne peut jamais etre identifié & un emprunt illicite. (...) Il va sans

I &t de la typologie réside dans la zone grise comprise entre ces deux extrémes”
lagiat, Presses Universitaires de France, 1999, p.21-22).
reille, Code la propriété intellectuelle, 9-éme édition, Dalloz, 2009,
res puissent échapper au monopole”.
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In cazul de fata, dimensiunea frazelor contestate este foarte redusa (8 randuri),
nesemnificativa prin raportare atat la Expunerea de motive (un document public de circa
30 de pagini), cat si la lucrarea reclamantului (1052 pagini).

Intr-o cauza similara celei prezente, retindnd inexistenta plagiatului, instanta
arata ca: ,toate citatele incriminate se regasesc in capitolul introductiv al lucrarii (n); 10T
de regula, partea introductiva a unei lucréri are rolul de a incadra problematica tratata in
contextul general, prin evidentierea directiilor de evolutie si a lucrarilor de referinta,
astfel ncat prin ea insasi plasarea in acest capitol cu caracter de maxima generalitate
(-..) exclude intentia de apropriere a ideilor gi pasajelor redate.” (....) ,originalitatea
lucrarii nu este generata $i nu poate fi afectatsd de capitolul introductiv unde sunt
prezentate generalitati care se regasesc intr-o forma sau alta in orice manual sau curs
introductiv (...).""°

Conceptul de exploatare normals

Astfel cum s-a afirmat in doctrina, pentru a se verifica Jntrunirea conditiei, trebuie
luate Tn calcul atat efectele actuale, cat si pe cele potentiale, in special acele forme de
exploatare a operei care, intr-un anumit grad de probabilitate, ar putea dobandi o
considerabild importantd economics sau practicd.”"" Riscurile inerente, precum ,riscul
de concurentd iminentd”, este un element in calificarea limitarii ca aducand sau
neaducand atingere exploatarii normale a operei.’?

Or, in spetd, reproducerea in partea introductivd a unui act administrativ care
insoteste un act normativ de mare complexitate — Codul civil - a catorva fraze, de mici
dimensiuni, din prefata lucrarii autorului nu poate avea efecte de o considerabils
importanta economica si practicd, de naturd a aduce atingere exploat&rii normale a
operei de catre autorul ei.

Absenta unui folos patrimonial

Tn jurisprudenta franceza se arati c3 analiza exploatarii normale a operei si
absenta prejudiciului se bazeazs pe o verificare materiald, nefiind posibil ca exceptiile
admise s& ofere modalititi de exploatare concurente celor detinute de autor.’

De asemenea, analizand caracterul rezonabil al limitarii, in lumina art. 9 alin.(2)
din Conventia de la Berna, doctrina arati c3 .pare adecvat sa se puni in balanta
interesele autorului prin raportare la interesele publicului, in general, in special interesul
de a avea acces la informatii (...)", teoria balantei intereselor fiind bine primits, ea
puténd face sa prevaleze interesul public”.!®

e
" TmB, Sentinta civila nr. 824 din 11.06.2009,

BT, Dreier, P.Bernt Hugenholtz, Concise European Copyright law, Kluwer Law International, 2006,
p.204, ,Normal explotation cannot equate to full use of the exclusive right (...) normal has an empirical
and normative meaning (...) both actual and potential effects (...) should be taken into account, in
particular those forms of exploitation which, with a certain degree of likelihood and plausability, could
acquire a considerable economic or practical importance.”

"2 Michel Vivant, Jean-Michel Bruguiere, Droit d'auteur, Dalloz, 2009, p.385.

Pierre Sirinelli, Exceptions et limites aux droit d'auteur et droits voisins, Atelier sur la mise en oeuvre du
traité de 'OMPI sur le droit d'auteur et du Traité de FOMPI sur les interprétations et exécutions et les
phonogrammes , Genéve, 6 — 7 décembre 1999, p. 46.,Les deux autres conditions (“il n'est pas porté
atteinte & I'exploitation normale de I'oeuvre ni causé de préjudice injustifié aux intéréts légitimes de
I'auteur”) reposent sur une analyse plus matérielle. Il ne faut pas que les exceptions admises puissent, en
réalité, offrir & des tiers des modes d’'exploitation concurrents de ceux des ayants-droit.”
™ T. Dreier, P.Bernt Hugenholtz, Concise European Copyright Law, Kluwer Law International, 2006, p.43,
ige the reasonabless or the unreasonabless of a prejudice against the author's
tatutory limitation, it seems appropriate to balance these proprietary interests
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Or, limitarea prevazuta de art. 33 alin. (1) lit. a) si, in concret, reproducerea
contestata, urmaresc realizarea unui interes public, respectiv motivarea riguroasd a
modificarilor legislative propuse prin proiectul de act normativ, pentru o informare
exhaustiva a publicului. Utilizarea operei in acest scop legitim este lipsitd de orice folos
patrimonial, ea urmareste un interes public, general, iar nu un interes privat.

Lipsa prejudiciului

Articolul 9 alin. (2) din Conventia de la Berna si art. 13 din Acordul TRIPS
instituie posibilitatea statelor de a prevedea in legislatia nationald ,o varietate de
exceptii care, in termeni economici, limiteaza intr-o micd masurs dreptul exclusiv al
autorului de a reproduce opera sa, si care, prin urmare, sunt considerate ca fiind
minore.”'®

Analizénd situatia spetei, folosirea frazelor contestate in expunerea de motive —
document elaborat in cadrul procedurii administrative de adoptare a unui act normativ —
nu este de naturd a crea un prejudiciu reclamantului, deoarece prin introducerea
acestora n text neproducéndu-se o apropriere a ideilor sau a textului propriu-zis.
Tocmai de aceea, legiuitorul roman nu prevede n cazul acestui tip de folosire obligatia
precizarii sursei si numelui autorului, obligatie ce opereaza doar in cazul exceptiilor
(limitarilor) prevazute de art. 33 alin.(1) lit. b), ¢), e), f) din Legea nr.8/1996.

Un alt criteriu folosit de doctring si jurisprudenta in stabilirea compatibilitatii cu
bunele uzante din perspectiva lipsei prejudiciului constd in a verifica daca folosirea
pasajelor contestate in expunerea de motive nu substituie lectura operei originale'”.
Subliniem, sub acest aspect, ca o expunere de motive nu poate afecta in nici un caz o
opera de creatie intelectual, intrucat aceasta oferd exclusiv informatii despre natura,
obiectul si scopul urmarit de actul normativ pe care il Tnsoteste, iar nu tratarea
exhaustiva a unui domeniu ori a unei tematici care s3 implice o dezbatere doctrinara.
Prin urmare, textele contestate din cuprinsul expunerii de motive nu fac inutild lectura
operei originale, nu afecteaza valoarea informational& a lucrarii pe ,piata” juridica si nu
diminueaza interesul publicului fati de lucrarea reclamantului.

d. Reclamantul sustine, in mod eronat, in cererea sa de chemare in judecata ca
cele doud idei de fond sunt ,emanatia spiritului creativ exclusiv (...), degajata si
construita In urma a multor ani de studiu asupra Codului civil roman”, or conceptul
Jlegea, ca oglinda a societatii” era deja conturat in doctrina juridica.

Textele folosite in frazele contestate prezints idei general cunoscute, in domeniul
sociologiei juridice, disciplind vazutd ca ,studiu al modului in care societatea
conditioneaza si creeaza dreptul”®,  studiu al interrelatiilor dintre drept si societate,
avand ca obiect influentele reciproce dintre ele, factorii sociali ai genezei si transformarii

with regard to other interests of the general public, in particular such as the interest of acces to
information (...).”

Pierre Sirinelli, Exceptions et limites aux droit d’auteur et droits voisins, Atelier sur la mise en oeuvre du
traité de 'OMPI sur le droit d'auteur et du Traité de FOMPI sur les interprétations et exécutions et les
Pﬁhonogrammes , Genéve, 6 — 7 décembre 1999.

T. Dreier, P.Bernt Hugenholtz,Concise European Copyright Law, Kluwer Law International, 20086, p.42,
- (...) the three steps test is a compromise formula wich allows Member States to retain a variety of
national exceptions which in economic terms infringe only little upon author’ reproduction right, and which
herefore considered of minore nature.”

. P.Bernt Hugenholtz, Concise European Copyright Law, Kluwer Law International, 2006, p.45:
n (...) does not merely substitute for the use of the work that has been quoted from”
2 Popescu, Sociologie Juridica, LuminaJ.ex_. 2001, p. 13.
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